Cuestionario                                                                                      Trabucco, Beatriz

HUME Y EL EMPIRISMO

1. ¿Por qué se dice que Hume era un psicologista?

El empirismo es otra corriente del racionalismo. Se origina en Francis Bacon (inglés), fundador del método experimental en ciencia. El propone ir a la experiencia, a la realidad sensible y analizarla. Bacon da las 1ras. Pautas para el empirismo, concepción propiamente anglosajona, ya que 1ro. Se difunde en Inglaterra y después en USA.

David Hume, siglo XVIII, desarrolla el empirismo, pero en forma más radical. A él se lo considera un psicologista porque considera que la filosofía debe dedicarse al análisis de los estados de la mente, contenidos mentales ( las ideas de Descartes) que las llama percepciones.

2. ¿Cómo clasifica Hume a las percepciones?
Las percepciones están divididas por él en dos grupos:  impresiones e ideas.

Las IMPRESIONES son percepciones que se nos dan de modo directo, inmediato, que no derivan de otras. Lo 1ro. Que aparece en la mente de una persona.( corresponden a las ideas adventicias de Descartes.

Las impresiones  se dividen en 2 clases: Impresiones de la sensación  e impresiones de la reflexión.

Las impresiones de la sensación son todas aquellas que consideramos que vienen del mundo exterior y que captamos por los 5 sentidos, ej.: el verde del pizarrón está en nosotros, es un estado de nuestra conciencia.

Las impresiones de la reflexión son las que atribuímos al alma. Vienen de adentro de nosotros, ej.: me siento alegre, triste, con deseos que corresponden a nosotros mismos.

Las IDEAS son percepciones derivadas o copias debilitadas de las impresiones, con menos intensidad, porque cuando una impresión desaparece, no desaparece del todo, queda una huella. Cuando cierro los ojos queda la impresión.

Se clasifican en ideas de la memoria e ideas de la fantasía. 

Ideas de la memoria son recuerdos. 

Ideas de la fantasía es la unión de distintos recuerdos y hacer la idea de otro objeto. Son asociaciones de ideas de la memoria. Ej.: idea de sirena, centauro ( son las ideas facticias de Descartes).

Para Hume no existen las ideas innatas, porque dice que cuando uno viene al mundo, la mente está vacía, que todo procede de la experiencia.

Hume dice que estas ideas pueden ser simples  (las que no se pueden dividir) o complejas ( las que se dividen en simples). Ej.: cuando miro la pared, lo que veo, tengo una impresión compleja porque  son muchas manchas de ladrillos agrupadas; cada mancha de ladrillo es una impresión simple.

Otro ej.: idea simple = el recuerdo de mi abuelo, idea compleja = el centauro, caballo + hombre.

Otro: idea compleja = montaña de oro, montaña + oro

Para Hume, idea simple = un recuerdo particular, idea compleja= idea de hombre = una asociación de recuerdos de los hombres que yo conocí en mi existencia.

3. ¿Cuál es el principio fundamental del empirismo?

PRINCIPIO FUNDAMENTAL DEL EMPIRISMO

“Toda idea, por más compleja que sea, procede de impresiones simples”

Ej.: idea de montaña de oro. Nunca la ví, pero si ví una montaña y oro. Esto lo demuestra con 2 argumentos:.

Primer argumento

Si un órgano de la percepción está dañado, no hay impresión correcta. Ej.: el ojo, sensación de color, si no hay impresión tampoco puede haber idea correspondiente (idea de color). Un ciego de nacimiento no puede conocer los colores.

4. ¿Cómo analiza Hume la idea de Dios?

Segundo argumento

Va a demostrar que una idea compleja deriva de impresiones.Ej.: idea de Dios. Para criticar a Descartes va a probar que Dios sería un producto de la fantasía humana.¿Cómo lo hace? Se pregunta ¿Qué es Dios para el cristianismo?  Dios es un ser infinitamente bueno,infinitamente sabio,infinitamente poderoso.  ¿De dónde vino esta idea? Habla de 3 elementos = sabiduría, bondad y poder por infinito, cuando hablamos de Dios. Estas ideas proceden de impresiones de la reflexión porque cuando yo reflexiono sobre mí, descubro algo de bondad, algo de sabiduría, algo de poder. La idea de Dios es producto de la imaginación humana, de la fantasía.

5. ¿Cuáles son los dos objetos de conocimiento válidos, cuál es el más importante y por qué?

A partir de este principio deduce el CRITERIO DE VALIDEZ DE LAS IDEAS  

Toda idea, para ser válida, tiene que ser la copia exacta de alguna impresión; y si la idea es compleja, tiene que copiar las distintas impresiones conservando el orden en que ellas aparecieron.  Ej.: recuerdo una casa, debo mantener el orden como el techo arriba, el piso abajo.

Este criterio de validez da lugar a la consideración de 2 objetos de conocimiento: 1) relaciones entre ideas abstractas y 2) los hechos o estados de cosas.

Relaciones entre ideas abstractas

Ej.: 2+2=4 no necesita de la experiencia, aunque hubo una experiencia inicial. Esta verdad es una afirmación “ a priori”, independiente de la experiencia. Estas ideas abstractas, una vez que las obtuve, llego a la abstracción y las puedo usar por la razón.

2+2=4 es un conocimiento analítico = conoc. Matemático = racional.

Pensando lo que es un 2 y un 4, que 2 = 1+1 y 4 = 1+1+1+1 es una verdad evidente.

Este conocimiento es el menos importante. La matemática ordena conocimientos obvios

El realmente importante objeto de conocimiento son los hechos o estados de cosas. Ej.:el pizarrón es verde. Es un conocimiento “a posteriori” basado en la experiencia, la ciencia que se ocupa de ello es la física. En la época de Hume la física era ciencia experimental.

Ej.: la salida del sol, lo afirmo en referencia a los días pasados, pero ¿ puedo afirmar que saldrá mañana?.

6. ¿En qué se basan las predicciones científicas y por qué no son válidas?
Según Hume, el conocimiento de la física no puede hacer ninguna afirmación sobre el futuro, sí del pasado y del presente. La física no debería hacer predicciones, y sin embargo es algo que hace todo el tiempo. Yo no puedo tener idea de futuro porque no tengo impresiones de futuro. ¿Por qué la física predice? Porque la física se basa en la idea de causa-efecto, idea de causa o causalidad. Hume va a demostrar que esa idea no es válida, y para hacerlo va a tomar la idea de causa y va a analizar los componentes.

7. Análisis de la idea de causalidad.
 Es una idea compleja formada por 4 ideas:

1. tiene que haber un hecho que desencadene el proceso de la causa, ej.: una piedra en la mano y la suelto.

2. tiene que darse un hecho en el cual el proceso termine, el efecto, ej.: la piedra cae al piso.

3. tiene que haber una relación en el tiempo entre la causa y el efecto. Es una relación de sucesión donde un hecho va seguido del otro, ej.: ................................................

4. necesidad de la relación. Tiene que ser necesaria para que a la causa le siga el efecto. La física habla de una fuerza o energía que le permite a la causa generar el efecto. 

Luego Hume toma las 4 ideas y analiza si a cada una le corresponde una impresión. Para ello el ejemplo que da es de un partido de billar:

1. causa.Una bola que mueve a otra, hay impresión, la veo.

2. efecto. El movimiento de la 2da. Bola, también lo veo, hay impresión.

3. sucesión temporal.Una bola rueda hacia la otra, lo veo , hay impresión

4. necesidad. De la fuerza no hay impresión, no va a haber una idea válida. No se percibe la energía que pasa de un cuerpo a otro. No se puede probar.

8. ¿ Por qué el 4º elemento de la idea no es válido?

Uno podría pensar que la necesidad de la relación no fuera necesaria porque yo no puedo imaginar un mundo en donde 2+2 no sea 4, pero no puedo pensar que haya un mundo en donde una piedra no se caiga. Lo que no es imposible para la razón es encontrar un mundo  donde no haya causa-efecto.

La idea de causalidad, para Hume, es algo que no corresponde a la realidad, no es válida .En la relación causal, la creencia es muy fuerte para nosotros. ¿Cómo surge esa creencia?

9. ¿Cuál es el origen de la idea de causa?

ORIGEN DE LA IDEA DE CAUSALIDAD

Supongamos una persona que hubiera nacido adulta, con el uso de la razón, pero que, por ahora no ha tenido ninguna experiencia sobre las cosas. Cuando mira a su alrededor descubre hachos, que, al principio parecen desordenados entre sí. Ej.: salida del sol, el correr del agua de un río. Luego descubre que las cosas ocurren con cierta regularidad. Ej. Cada vez que levanta una piedra y la suelta, se cae. 

Esa experiencia repetida no alcanza para predecir lo que va a pasar. Sin embargo se va formando en él un hábito, costumbre que cada vez que suelta una piedra, ella se cae. La caída le sigue al hecho de soltar la piedra. De tanto repetir el acto, en algún momento, cuando esté a punto de soltar la piedra, en su imaginación, va a aparecer la imagen de la piedra cayéndose. Es el mismo mecanismo que el que se usa para aprender una posía. Repetición. Memorización. Cuando escucha a alguien que empieza a recitarla, a su mente viene el resto de la poesía. Esto es predicción.

La necesidad de la relación casual  no es una necesidad de las cosas, sino que es una necesidad de la persona que la conoce.Cuando yo estoy por soltar la piedra, la piedra no siente la necesidad de caerse. Yo necesito ver a la piedra caerse porque estoy acostumbrado a ver a la piedra caerse. Surge en mí la necesidad de que las cosas sigan siendo siempre igual, por costumbre.Es una necesidad del sujeto, no de la cosa.Yo proyecto esa necesidad sobre la cosa. Nosotros podemos aceptar esto como una creencia, pero tenemos una necesidad psicológica de que las cosas sigan igual. Entonces la necesidad de la relación casual, si tiene origen en una impresión, pero se trata de una impresión de la reflexión de uno mismo, que yo siento dentro de mí. Yo necesito. El error es atribuir esa necesidad a los objetos.

10. Crítica a las ideas de alma y sustancia.

Hume hace 2 críticas más  a ideas aceptadas por el racionalismo, que son: la idea de sustancia y la idea de alma.

Sustancia viene del latín “sub stare” que significa estar debajo, está debajo de los accidentes, los sostiene.

Hume se pregunta si hay impresión de sustancia, si la siento. Ej.: el pizarrón, veo el color, tamaño,forma, lo toco,pero tengo impresión de la sustancia pizarrón? NO. Con los sentidos percibo los accidentes. A la sustancia pizarrón no la percibimos.

La idea de sustancia no es válida porque no hay impresión. Decimos que hay una sustancia pizarrón porque hay accidentes que aparecen siempre juntos, entonces los llamo pizarrón, por hábito o costumbre. Esto genera una especie de impresión lingüística. Parece una sola cosa, pero son muchas cosas.

Critica a la idea de alma

El alma de una persona también sería una especie de sustancia. En este caso la función del alma sería unir las impresiones de la reflexión y sostenerlas. Cuando yo reflexiono sobre mí, descubro en qué estado de ánimo me encuentro, pero digo : además de todo esto, está mi yo, alegre , deseoso. Algo, yo o alma, es el que tiene esos estados. Alma es un ser o un sujeto que lleva consigo los estados de ánimo. Los estados son accidentes y el yo la sustancia.

Hume dice que no hay impresión del alma. Si, hay impresión de los estados de ánimo.

Podría haber alguna situación en la cual no hubiere alguna impresión, estado en el cual estuviera sin sensaciones, podría encontrar la impresión del alma solo durmiendo profundamente, pero en el sueño no hay nada.

Si la muerte fuera eso, si el alma se quedara sin impresiones, en realidad, de nosotros no quedaría nada, ni siquiera algo que se llamaría alma inmortal, el abismo. Niega la inmortalidad. Si no hay alma, por qué creémos que tenemos alma? Por una necesidad de sostener que hay algo que une a todos los estados de ánimo que yo llamo MIOS.

Para Hume, el mundo se ve empobrecido. Después se cuestiona estas críticas.¿Por qué? El problema está con la gente que sostiene que sus creencias sonverdades para imponerlas sobre los otros, ej.:católicos y protestantes. Hay que ser tolerantes, si es una creencia.
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